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Abstract 

This study aims to analyse the role of narrative in the formation of the "self" 

and "self-representation" within the framework of Ricoeur’s narrative identity 

theory, comparing it with the perspectives of Dennett and Taylor to elucidate 

its position in consciousness and identity studies. The research employs a 

mixed approach, integrating conceptual analysis, hermeneutic critique, and 

comparative methods. Data were collected from Ricoeur’s primary works 

(especially Time and Narrative, Oneself as Another) and those of other 

philosophers, supplemented by credible academic sources up to 2025. 

Analysis was conducted using deductive and inductive reasoning. Ricoeur’s 

theory conceptualizes the "self" as a dynamic, narrative entity shaped through 

the mimesis process (prefiguration, configuration, refiguration) and idem/ipse 

distinction. Emphasizing temporality and social interaction, it diverges from 

individualistic and cognitive approaches, aligning more closely with Taylor’s 

cultural frameworks. By systematically comparing Ricoeur’s theory with 

competing perspectives, this study addresses a gap in comparative analysis 

within philosophy of mind, offering an interdisciplinary framework applicable 

to narrative psychology and literary studies. Ricoeur’s narrative identity 

theory provides a comprehensive understanding of the "self," bridging 

hermeneutics and phenomenology. However, it requires integration with 

empirical and non-linguistic approaches to fully capture human experience, 

paving the way for future research in philosophy of mind and interdisciplinary 

fields. 
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1. Introduction 

The question of the “self”—and how it is formed, maintained, and 

represented—is a central concern in contemporary philosophy of mind, 

phenomenology, and hermeneutics. A fundamental question is whether 

the self is a fixed and independent entity or whether personal identity 

emerges dynamically through temporality, experience, language, 

narrative, and social relations. Contemporary approaches increasingly 

emphasize the historical, interpretive, and mutable character of identity. 

Through his theory of “narrative identity,” Paul Ricœur seeks to 

reconcile the continuity of personal identity with the transformations 

individuals undergo throughout life. By narrating and reinterpreting 

their experiences, individuals connect disparate life events and 

construct a meaningful understanding of themselves. Narrative, 

therefore, is not merely a medium for expressing experience but also 

plays a constitutive role in the formation of identity. This study 

examines the relationship among narrative, the self, and self-

representation in Ricœur’s hermeneutics and compares his account with 

those of Daniel Dennett and Charles Taylor. 
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The central research question is: How does narrative contribute to the 

formation of personal identity and self-representation within Ricœur’s 

hermeneutic theory, and how does this account compare with the 

approaches of Dennett and Taylor? The study also asks whether 

personal identity can be adequately explained without considering 

temporality, narrative, language, and social context. 

2. Literature Review 

Studies of the self and personal identity have approached the issue from 

philosophical, cognitive, and social perspectives. Dennett (1991) 

analyses the self in relation to mental and cognitive processes rather 

than as a fixed substance. Ricœur (1983-1985/1990), by contrast, 

reconstructs identity within a hermeneutic framework centred on 

narrative, interpretation, and temporality. Taylor (1989) emphasizes the 

role of cultural and social frameworks and shared values in identity 

formation. Ricœur’s account therefore converges with Taylor’s 

attention to the social and cultural dimensions of identity while 

differing substantially from Dennett’s cognitively oriented approach. 

Despite these contributions, the relationship among narrative, the self, 

and self-representation, particularly in a comparative analysis of 

Ricœur, Dennett, and Taylor, requires further examination. This study 

addresses this theoretical gap. 

3. Methodology 

This qualitative and theoretical study employs conceptual analysis, 

hermeneutic critique, and comparative analysis. Its primary sources 

include Ricœur’s Time and Narrative (1983-1985) and Oneself as 

Another (1990), together with relevant scholarship in philosophy of 

mind, personal identity, and hermeneutics. Dennett’s and Taylor’s 

approaches are examined to establish the comparative framework. 

Deductive and inductive reasoning are used to analyse Ricœur’s central 



 

 

concepts and identify the similarities, differences, and limitations of the 

approaches under consideration. 

4. Results 

The findings indicate that, for Ricœur, the self is neither fixed nor 

predetermined but takes shape through narration and interpretation. The 

concept of mimesis is central to this process and comprises three stages: 

prefiguration, configuration, and refiguration. In prefiguration, human 

experience is situated within a meaningful world and a network of 

actions and values. In configuration, narrative organizes disparate 

experiences into a coherent plot. In refiguration, the narrative is 

reinterpreted through its encounter with the reader or audience and the 

lived world, potentially transforming the individual’s understanding of 

self and world. Narrative thus contributes actively to the production and 

reconstruction of meaning and identity. 

The distinction between idem and ipse further explains the relation 

between continuity and change. Idem refers to sameness and continuity, 

whereas ipse concerns maintaining oneself as oneself amid the 

transformations of life. Ricœur consequently moves beyond the 

opposition between stability and change: although individuals change 

over time, they can still understand themselves as the same person. 

Narrative mediates between these dimensions by integrating disparate 

life events into a meaningful configuration. 

The findings also indicate that self-representation is not simply a 

reflection of a pre-existing self. Rather, individuals formulate and 

interpret their identities through narrative. Self-representation is 

therefore inseparable from meaning-making and develops within social 

contexts shaped by language, values, relationships, and shared horizons 



 

 

of meaning. In organizing personal experience, individuals 

simultaneously interpret their position within the social world. 

5. Discussion  

The comparison with Dennett shows that although both approaches 

reject the self as a strictly fixed substance, they emphasize different 

dimensions of its constitution. Ricœur places narrative, interpretation, 

and temporality at the center of identity, whereas Dennett gives greater 

emphasis to mental and cognitive processes. Taylor, meanwhile, 

stresses cultural frameworks, social values, and shared meanings, 

thereby converging with the social and interpretive dimensions of 

Ricœur’s account. However, Taylor may give less attention to certain 

micro-level dynamics and individual agency, while Ricœur’s theory 

could benefit from greater attention to historical and institutional 

structures and relations of power. 

6. Conclusion 

Ricœur’s theory of narrative identity provides a dynamic and 

interpretive account of the self and personal identity. Identity is 

understood not as a fixed substance but as an ongoing process of 

narrating, interpreting, and reinterpreting experience. The three stages 

of mimesis show how experience is situated within the lived world, 

organized through narrative, and subsequently reinterpreted through its 

encounter with readers and lived experience. Self-representation 

consequently becomes part of the formation and reconstruction of 

identity rather than merely a reflection of an already constituted self. 

Ricœur’s theory also offers a productive bridge between hermeneutics 

and phenomenology and has implications for the philosophy of mind, 

personal identity, narrative psychology, and literary studies. 

Nevertheless, its strong reliance on language and narrative leaves 

certain non-linguistic dimensions of experience and cognitive processes 

comparatively underexplored. Its relationship to empirical findings in 



 

 

cognitive science and psychology therefore warrants further 

investigation. Overall, the study argues that narrative is not merely a 

means of recounting life but a fundamental mechanism through which 

fragmented experiences are organized into meaningful configurations, 

and continuity is established within personal identity. Through 

narrative, individuals interpret their experiences, connect past and 

present, and continually reconstruct their understanding of themselves. 

 

Keywords: Narrative identity, self, self-representation, Paul Ricoeur, 
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در  ورکیپل ر یکیهرمنوت لی: تحلییخود، و خودبازنما ت،یروا
 تیو هو یمطالعات آگاه

    احسان پناهبر 

 ،یخارج یدانشکده زبان ها ،یسیانگل اتیگروه زبان و ادب یدانش آموخته دکتر

 رانیدانشگاه اصفهان، اصفهان، ا

   epanhabr@gmail.comرایانامه:

 0009-0007-5382-5486ارکید: 
  

 چکیده

در  «ییخودبازنما»و « خود» یریگدر شکل تینقش روا لیپژوهش به تحل نیا
یم ورلیت و تنِدِ یهادگاهیآن با د سهیو مقا کوریپل ر ییروا تیهو هیچارچوب نظر

روشن شود. پژوهش از  تیو هو یدر مطالعات آگاه هینظر نیا گاهیتا جا پردازد
. بردیهره مب یاسهیو مقا یکینقد هرمنوت ،یمفهوم لیشامل تحل یبیترک یکردیرو

 لسوفانی( و فیگریبه مثابه دخود  ،تیزمان و روابه ویژه ) کوریر یها از آثار اصلداده
با استفاده  هالیاند. تحلشده یگردآور 2025معتبر تا سال  یهمراه با منابع علم گر،ید

را در « خود» مفهوم کوریر هیانجام گرفته است. نظر ییو استقرا یاسیق یهااز استدلال
بندی پیکرپیش) محاکات ندیفرآ قیبخشدکه از طرتعامل اجتماعی و تاریخی معنا می

ثبات بودگی )همان زی( و تماتجربیات خام، پیکربندی روایی، بازپیکربندی تفسیری
 هینظر نی. اردیگیشکل م (مندی، تعهد و خودآگاهیزمان( و خودبودگی )هاویژگی

 زیمتما یو شناخت انهیفردگرا یهادگاهیاز د ،یو تعامل اجتماع یمندبر زمان دیبا تأک
 هیمند نظرنظام سهیپژوهش با مقا نیاست. ا ترکینزد یفرهنگ یهاو به چارچوب

 یچوبدر فلسفه ذهن را پر کرده و چار یقیتطب لیخلأ تحل ب،یرق یهادگاهیبا د کوریر
 یو مطالعات ادب ییروا یشناسکه در روان دهدیارائه م تیفهم هو یبرا یارشتهانیم

درک  ،یسدارشنایو پد کیهرمنوت قیتلف اب کور،یر ییروا تیهو هیکاربرد دارد. نظر
 و یتجرب یکردهایبا رو لیتکم ازمندیاما ن دهد،یارائه م« خود» مفهوم از یجامعنسبتاً 
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در فلسفه ذهن و علوم  ندهیآ یهاپژوهش سازنهیچارچوب، زم نیاست. ا یرزبانیغ
 است. یانسان

 ،یآگاه ،محاکات کور،یپل ر ،ییخود، خودبازنما ،ییروا تیهو: هاکلیدواژه

  فلسفه ذهن



 

 

  مقدمه .1
در  یکانون توجه و تأملات اساس ،یآگاه یبازنمود آن در گستره یو چگونگ "1خود" یدهیچیمفهوم پ رباز،یاز د

« خود»ادراک و فهم  یو نحوه« م؟یستیما ک» نِیادیبوده است. پرسش بن تیو فلسفه روا یدارشناسیفلسفه ذهن، پد
 ،یشناسروان یهافلسفه، بلکه در رشته ینه تنها در حوزه ،یاجتماع یدهیچیو تعاملات پ ستهیز یهادر بستر تجربه

ه مثابهاغلب ب« خود»است. در فلسفه ذهن،  افتهی تیممتاز و حائز اهم یگاهیجا زین یو مطالعات ادب یعلوم شناخت
« خود» ت،یکه در فلسفه روا یدر حال شود،یکننده در نظر گرفته ممتفکر و تأمل یاسوژه ای یمرکز ثقل آگاه ی

و  ردیگیشکل م یپردازتیو روا ییسرامداوم داستان ندیفرآ قیکه از طر شودیم فیتعر الیو س ایپو یتیموجود
 . ابدییتکامل م

نوآورانه  ی، چارچوب2ییروا تیهو عیبد یهیبا ارائه نظر ،یفرانسو کینامدار هرمنوت لسوفیف کور،یپل ر ان،یم نیا در
)  3تیزمان و روا ریخود، نظ یدر آثار برجسته کوریعرضه کرده است. ر نیادیبن میمفاه نیفهم ا یجامع برا نسبتاًو 

ثابت  ینه جوهر« خود»که  کندیرا مطرح م یاستدلال محور نی(، ا1990)  4یگریخود به مثابه د( و 1983-1985
و  تیروا یدهیچیپ ندیفرآ یو در حال شدن است که به واسطه ایپو یتیبلکه موجود ،یکیزیمتاف یقتیحق ای ،یو ازل

و  یکیهرمنوت یکردهایرو قیبا امتزاج و تلف ع،یبد کردیرو نیا. ابدییقوام و معنا م گرانیتعامل مستمر با د
و  یآگاه لیو تحل یو امکان بررس کندیم جادیا یلیو تحل یاقاره یفلسف یهاسنت انیاستوار م یپل ،یدارشناختیپد
 .سازدیفراهم م یو اجتماع یخیمند، تارزمان یرا در بستر تیهو

 و قوام یریگچگونه به شکل ،یکیهرمنوت یسازوکار در مقام ت،یقرار است: روا نیپژوهش از ا یپرسش محور
در فلسفه ذهن، از جمله  بیرق یهاهیچگونه با نظر ده،یچیپ ندیفرآ نیو ا رساند؟یم یاری "یآگاه"و « خود»
 است؟  یابیو ارز سهیقابل مقا لور،یو چارلز ت تنِدِ لیدن یهادگاهید

و آگاهی از آن روست که این مفاهیم در مرکز مباحثات فلسفی هویت، « خود»اهمیت بررسی نقش روایت در ساخت 
ز ت( یا پدیدارشناختی )هوسرل( متمرکنِ)دِهای شناختی اخلاق و شناخت قرار دارند، حال آنکه ادبیات موجود یا بر جنبه

مانده و بُعد روایی را مغفول گذاشته است. نظریه هویت روایی ریکور، با تلفیق هرمنوتیک و پدیدارشناسی، پلی میان 
دارد،  شناسی و مطالعات ادبیشناسی روایی، جامعهای در روانرشتهزند و کاربردهای میانای میفلسفه تحلیلی و قاره

 .های رقیب نیافته استا هنوز مقایسه نقادانه جامعی با دیدگاهام

اهداف . در چارچوب فلسفه ذهن ریکور است « خودبازنمایی»و « خود»تحلیل نقش روایت در  هدف پژوهش
 :عبارتند از اختصاصی

 بودگی/خودبودگی، محاکات، خودبازنمایی(تبیین مفاهیم کلیدی )همان. 

  تیلور وت نِدِمقایسه نقادانه با. 

 های رویکرد ریکورها و محدودیتارزیابی قوت. 

 

 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

1  Self  
2 Identité narrative 
3 Temps et Récit 
4 Soi-même Comme un Autre 



 

 

 مرور پیشینه .2
 ک،یو مداقه قرار گرفته است. در فلسفه کلاس یگوناگون مورد بررس یایفلسفه از زوا خیدر طول تار« خود» مفهوم

و استدلال  یتأمل درون قیکرد که وجودش از طر فیتعر 5متفکر یجوهررا « خود»( /1641/2017رنه دکارت )
 یو مستقل از جهان ماد یالحظه یکه بر خودآگاه دگاه،ید نی. اشودیماثبات  "6پس هستم شم،یاندیم"مشهور 

در  « جهان»( از مفهوم 1997) دگریها مارتین قرار گرفت. مثلاً، یدر قرون بعد مورد انتقادات جد ورزد،یم دیتأک
و  لیتقل یقابل دستکار یامعتقد است دکارت جهان را به امتداد و ابژه دگری. هاکندیفلسفه دکارت به شدت انتقاد م

ود و ش لیتبد فناوری یبرا یو منبع رینگرش موجب شده جهان به تصو نیسوژه قرار داده است. ا اریآن را در اخت
  (.1395 ،یدریو ح یدیس؛ Heidegger, 1977فراهم کند ) فناورانه انگارینیست یرا برا نهیزم

و حافظه وابسته دانست و  یرا به تداوم آگاه یشخص تیهو تر،یلیتحل یکردی(، با رو1690/2008لاک ) جان
 گر،ی. به عبارت دشودیو مشخص م فیتعر یذهن یهاو تداوم تجربه یوستگیپ قیاز طر« خود»که  کرداستدلال 

 یخود را به خاطر آورد و به آنها آگاه یهگذشت اتیکه بتواند خاطرات و تجرب ماندیم یهمان فرد باق ییشخص تا جا
در  یعطف ینقطه ،یبر حافظه و آگاه دیو فردمحور، با تأک یلیتحل کردیرو نی(. اLocke, 2008داشته باشد )

رفت. مورد انتقاد قرار گ زیحال، از همان ابتدا ن نیگذاشت. با ا یبعد شمندانیبر اند یقیعم ریذهن بود و تأث یفلسفه
که  کنندیاست. منتقدان استدلال م تیهو یخیو تار یاجتماع یهاگرفتن جنبه دهیانتقادات، ناد نیتراز مهم یکی

 یریگرا در شکل خیفرهنگ و تار ،ینقش روابط اجتماع ،یفرد یبه حافظه و آگاه یشخص تیهو لیلاک با تقل
 (.Forstrom, 2010گرفته است ) دهیانسان ناد تیهو
را در مقام « خود» مفهوم ،7یدارشناسینهادن پد انی(، با بن1913/2012ادموند هوسرل ) ،یاسنت فلسفه قاره در

 یساختارها لیبه تحل "8یدارشناختیپد لیتقل" قی. او از طرکرد یبررس یآگاه الیس انیکننده در جرتأمل یاسوژه
 تیهو یریگدر ساخت و شکل تیزمان و روا یکنندهنییتعهمت گماشت، اما کمتر به نقش  یذهن یتجربه نیادیبن

 توجه نشان داد. 

 یبا جهان هست ریمند و درگزمان یتیرا موجود« خود»، 9و زمان یهست( در اثر سترگ 1927) دگریدر مقابل، ها
 نی. اابدییو معنا م ردیگیشکل م یو در تعامل با هست یخیدر بستر وجود تار تشیکرد که هو فی( تعر10دازاین)
 و مشخص تمرکز ندارد. حیصر یبه مثابه سازوکار تیاست، بر روا کینزد کوریر یهاشهیاگرچه به اند دگاه،ید

 یساختار« خود»استدلال را مطرح کرد که  نی، ا11ییمرکز ثقل روا یهی( با ارائه نظر1991ت )نِفلسفه معاصر، دِ در
 یهیبا نظر دگاهید نی. اابدییو قوام م دیآیم دیپد م،ییگویخودمان م یکه درباره ییهااست که از داستان ییروا
 تیبر واقع کوریکه ر یدر حال رد،یگیدر نظر م 12یشناخت یرا توهم« خود»ت نِدِدارد، هرچند  ییهایانهمپوش کوریر

 (. 1398 ز،یشاند ی)توکل ورزدیم دیتأک« خود» یو اجتماع یاخلاق

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

5 Res cogitans 
6 Cogito, ergo sum 
7 Phenomenology  
8 Epoché 
9 Sein und Zeit 
10 Dasein 
11 Narrative center of gravity 
12 Cognitive illusion 



 

 

که از  کندیم یمعرف یکیهرمنوت یتیرا موجود« خود»، مفهوم 13خود هایسرچشمهدر کتاب  زی( ن1989) لوریت چارلز
 دگاهید نی. اابدییو معنا م ردیگیشکل م یاجتماع یهاو ارزش یفرهنگ یهاوگو و تعامل با چارچوبگفت قیطر
یم تیهو ساخت یو کانون یبه عنوان سازوکار اصل تیاست، اما کمتر به نقش روا کینزد کوریر یهاشهیبه اند نیز

 .پردازد
وفان اخلاق و مطالعات ادبی شکل داده است که فیلسای را در ب گستردهت، مکفلسفهنظریه هویت روایی فراتر از البته 

نقش ( 1981) 14پس از فضیلت کتاب اینتایر دراند. آلسدیر مکپردازان متعددی در آن مشارکت داشتهو نظریه
های کند و هویت را بدون پیوند با روایتگیری هویت برجسته میشکلرا در « زندگی داستانی»های اخلاقی و سنت

 (.MacIntyre, 1981) داندتاریخی و اخلاقی ناقص می

روایت را ابزاری پراگماتیستی برای بازسازی خود در  (1989) 15پیشامد، بازی و همبستگی کتاب در نیز ریچارد رورتی
 (. Rorty, 1989) پذیری تفسیری هویت تأکید داردبر انعطاف بیند ووگوهای اجتماعی و فرهنگی میبستر گفت

روایت را ظرفیت همدلی اخلاقی و ( 1990) 16فلسفه و ادبیاتدانش عشق: تأملات ادبی در  کتاب مارتا نوسبوم در
 شماردکند و آن را برای قضاوت اخلاقی ضروری میتخیل برای فهم هویت دیگران و خود معرفی می

(Nussbaum, 1990.) 

وایت ر، (1978) 18دریا، دریا هایی چونو رمان (1977) 17آتش و خورشید نویس، درآیریس مرداک، فیلسوف و رمان
 ورزد که هنر نقش مهمی در نمایانکند. او تأکید میای برای کشف کمال اخلاقی و روانی هویت معرفی میرا وسیله
 ودشسرایی آشکار میهای هنری و داستانطریق تجربهدارد، یعنی آن جنبه از خود که از « منِ حقیقی»ساختن 

(Murdoch, 1977 .) 
رشته کتاب  جیِ هیلیس میلر در(، 1994) 19قرن بیستم رمان و خود در روایت در حوزه نظریه ادبی، زاکری نیوتن در

سازوکارهای  (1988) 21سازیم: اخلاق رماناجتماعی که میکتاب  ، و وین بوث در(1992) 20: خطوط داستانآریادنه
اند که چگونه روایت، هویت خواننده و اند و نشان دادهگری و بازنمایی هویت را در متون ادبی تحلیل کردهروایت

 (. Newton, 1994; Miller, 1992; Booth, 1988) سازدشخصیت را همزمان می
. او در دهدیو نوآورانه ارائه م زیمتما یدگاهید ،یدارشناختیو پد یکیهرمنوت یهادگاهید قیبا تلف کور،یربا این حال، 

کل  کیرا به  یانسان یپراکنده یهاتجربه ت،یکه روا دهدی( نشان م1985-1983) تیزمان و روا یکتاب سه جلد
تعامل  قیاز طر« خود»که  کندیم دلالاست ،(1990) یگریبه مثابه دخود دیگرش،  و در کتاب کندیم لیمنسجم تبد

 تیو هو 22(بودگیهمان) دمیا تیهو نیب فیظر زیاو، با تما یهی. نظرردیگیشکل م تیو در بستر روا گرانیبا د
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 2 محاکات، 25(پیکربندیپیش) 1 محاکات  شامل -24محاکات یگانهسه ندیفرآ یو معرف 23(بودگی)خود پسهیا
فراهم « خودبازنمایی»و « خود»فهم  یو کارآمد برا یغن یچارچوب -27(بازپیکربندی) 3 محاکاتو   26ی(کربندیپ)
 ینهیزم در ژهیبه و ب،یرق یهادگاهیبا د هینظر نیمند انظام یسهیموجود کمتر به مقا اتیوجود، ادب نی. با اآوردیم

 لوریو ت تنِدِ یهادگاهیرا با د کوریر یهیشکاف، نظر نیپژوهش، با هدف پر کردن ا نیفلسفه ذهن، پرداخته است. ا
 و جامع روشن سازد. قیآن را به نحو دق یهاتیتا نقاط قوت و محدود کندیم سهیمقا
 

 شناسیروش .3
در  کوریر شهیاند یبررس یبرا یاسهیو مقا یکینقد هرمنوت ،یمفهوم لیشامل تحل یبیترک یکردیپژوهش از رو نیا

 یکیو نقد هرمنوت کندیم یرا بررس کوریر یدیکل میمفاه ،یمفهوم لی. تحلبردیبهره م تیچارچوب فلسفه ذهن و روا
. کندیم سهیمقا لوریو ت تنِدِ یهادگاهیرا با د کوریر هیرنظ ،یاسهیمقا کردی. روپردازدیاو م یمتون اصل ریبه تفس

 پردازانهیظرو ن لسوفانیو ف کوریر یدیاول، شامل آثار کلو دست یاصل یاطلاعات مورد استفاده عمدتاً از متون فلسف
نوان منابع به ع یلسفمنتشر شده در مجلات معتبر ف یرهایو تفس یاز مقالات علم ن،یاند. همچنشده یگردآور گر،ید

 استفاده شده است. یانتقاد یهادگاهیو ارائه د هالیتحل لیتکم یدوم برادست
 لیتحل .بردیبهره م یبه عنوان روش اصل یکیو هرمنوت یمفهوم لیاز تحل ،یبیترک یکردیحاضر با اتخاذ رو پژوهش

در  میمفاه نیا قیدق یبه بررس ،محاکاتو  خودبودگی/بودگیهمان رینظ کوریر یدیکل میبا تمرکز بر مفاه ،یمفهوم
 شهیاند یدایو ناپ یضمن یمتون، معان قیعم ریبا تفس یکیهرمنوت کردی. در کنار آن، روپردازدیبستر فلسفه ذهن م

دنت  یهادگاهیدر کنار د کوریر هینظر گاهیجا یبررس یبرا یاسهیاز روش مقا ن،ی. علاوه بر اسازدیرا آشکار م کوریر
. ردیگیمختلف انجام م یهادگاهید یو نقد متن میمفاه یقیتطب لیتحل قیاز طر سهیمقا نی. اشودیاستفاده م لوریو ت

 میمفاه یاسی. استدلال قشودیاستفاده م ییو استقرا یاسیق یهااز استدلال یبیاستدلال از ترک یبرا ت،یدر نها
مشترک  یالگوها ییبه شناسا یشواهد متن یآوربا جمع ییقرار داده و استدلال استقرا فرضشیرا به عنوان پ کوریر

 .کندیم نیو مستند را تضم یقو یهاستدلالا ،یشناختروش بیترک نی. اکندیکمک م
(( هستند 1990) یگریخود به مثابه د( و 1985-1983) تیزمان و روا ژهیو)به کوریر یدیپژوهش، آثار کل یاصل منابع

ند، او نقد به کار رفته سهیمقا یبرا زین لوریو تت نِدِ. آثار دهندیرا ارائه م« خودبازنمایی»و  ییروا تیهو میکه مفاه
کتب دوم شامل مقالات مجلات معتبر و دارند. منابع دست« آگاهی»و « خود» بابدر  یزیمتما یهادگاهید رایز

 قیدق یها شامل بررسداده یآوراند. جمعروز شدهبه 2025و فلسفه ذهن است که تا سال  کوریدرباره ر یریتفس
 ندمان یعلم یهاگاهیمند در پانظام یمرتبط با موضوع است. جستجو یهاو استخراج بخش یمتون فلسف

PhilPapers ،Philosopher’s Index ،JSTOR: Philosophy  وAcademic Search 

Premier روز بودن انجام شده است.اعتبار، ارتباط و به یارهایمقالات مرتبط با مع افتنی یبرا 
را  یآگاه یرزبانیو غ یتجرب یهااست که ممکن است جنبه یمتون فلسف لیپژوهش، اتکا به تحل یاصل تیمحدود

در  نیکه ا یمنسجم را دارد، در حال یهاتیافراد در خلق روا ییفرض توانا ت،یبر روا کوریر دیانگارد. تأک دهیناد
( به یا/قارهیلیمتفاوت )تحل یفلسف یهاسنت سهی. مقااشدب زیبرانگچالش تواندیم هایماریب ای یشناخت یهایناتوان
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 کور،یر یها، پژوهش ضمن حفظ عمق نظرچالش نیغلبه بر ا یدشوار است. برا زین یشناختروش یهاتفاوت لیدل
یبهره م یرزبانیغ یهاکردن جنبهمکمل یهوسرل برا دگاهیو از د کندیم یرا بررس یآگاه ییروا یهاتیمحدود

 یراهکارها رگیاز د شتر،یب تیجامع یها و استفاده از منابع هر دو سنت براسنت سهیمقا یمشترک برا یارهای. معبرد
 اتخاذشده است.

 

 بحث و تحلیل .4

از منظر فلسفه ذهن و  یدر مطالعات آگاه «خودبازنمایی»، و «خود»مفهوم  ت،یجامع نقش روا لیبخش به تحل نیا
-هماناو مانند  یدیکل میمفاه کور،یر ییروا تیهو یهی. با تمرکز بر نظرپردازدیم کوریر تیفلسفه روا

 لیتحل نیا. شوندیم سهیمقا لوریو تت نِدِ یهادگاهیشده و با د یبررس «خودبازنمایی»و  ،محاکات ،بودگی/خودبودگی
را در بستر  کوریر کردیرو یهاتیتا نقاط قوت و محدود بردیبهره م یاسهیو مقا ،یکیهرمنوت ،یمفهوم یهااز روش

 انیم یانتقاد ییوگوگفت یارائه لکهب کور،یر یهینظر قیعم نییتنها تببخش نه نیفلسفه ذهن روشن سازد. هدف ا
 منجر شود. یاز خود و آگاه یاست که به درک جامع یاو قاره یلیتحل یفلسف یهاسنت

 ییو خودبازنما ت،ی: خود، رواکوریپل ر یهینظر. 4.1
 یبرا نینو ی( چارچوب1990) یگریمثابه دخود به( و 1985-1983) تیزمان و رواخود مانند  یدیدر آثار کل کور،یر

 )همچون یمنزو یاسوژه ایثابت  یکیزیجوهر متاف کی گرید« خود» کرد،یرو نی. در ادهدیارائه م یفهم خود و آگاه
 یخصش یهاتیو روا یو از رهگذر تعاملات اجتماع زماناست که در بستر  یتیبلکه موجود ست،ی( نیسوژه دکارت

 قیبلکه از طر ،یتفکر انتزاع ای یذات یهایژگیو قینه از طر یفرد تیکه هو کندیم دیتأک دگاهید نی. اردیگیشکل م
شه در یکه ر دگاه،ید نی. ادیآیبه وجود م سازد،یم گرانیو در تعامل با د دیگویکه فرد درباره خود م ییاهداستان
(. Ricoeur, 1990) کندیم یمعرف یمند و اجتماعزمان یندیعنوان فرآدارد، خود را به یدارشناسیو پد کیهرمنوت

 :خوردیبه چشم م« خود»مفهوم  یبرا لیذ هاییژگیو کوریر دگاهیدر د

 جوهر ثابت. ای ءیش کیاست، نه  ندیفرآ کیخود   بودن: یندیفرآ •

 .شودیساخته م ییسراو داستان هاتیروا قیاز طر یفرد تیهو بودن: ییروا •

 .دهدیرخ م گرانیخود، در تعامل و ارتباط با د یریگشکل بودن: یاجتماع •

 .ابدییتحول م ستهیز یهادر طول زمان و از رهگذر تجربه یفرد تیهو مند بودن:زمان •

 بودگی و خودبودگیهویت همان. 4.1.1
 : شودیقائل م زیتما تیدو نوع هو نی( ب1990) کوریر
آنچه  یعنیاست؛  یمبتن یفرد یهایژگیاشاره دارد که بر تداوم و ثبات و یتیبه هو بودگیهویت همان .1

 اتیعادات، خصوص ،یکیزیف یهایژگیشامل و تینوع هو نی. اداردیشخص را در طول زمان همان فرد نگه م کیکه 
مفهوم،  نی. در اکندیم ییشناسا ابلو ق زیمتما گرانیمانند شماره شناسنامه است که فرد را از د یثابت و مشخصات

-هویت همان. کندیمعنا که فرد در طول زمان شباهت و ثبات خود را حفظ م نیاست، به ا 28مندیسامانبر  دیتأک

 یهایژگیو یداریدهنده ثبات و پااشاره دارد و نشان تیهو یرونیقابل مشاهده و ب ،یماد یهابه جنبه شتریب بودگی
 است. یردف

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

28 Mêmeté  



 

 

 فرد نسبت به خود و یریپذتیو مسئول تیتعهد، روا ،یخودآگاه هیبر پا بودگیهویت خوددر مقابل،  .2
رد است که ف یو تعهدات یاخلاق یهافرد، انتخاب یشامل داستان زندگ تینوع هو نی. اردیگیشکل م شیهاانتخاب

فرد  ییتوانا یعنیاست،  29یخودمندبر  خودبودگی تیهو دی. تأککندیم فیها خود را تعرو به واسطه آن ردیپذیم
ه به و وابست ریپذانعطاف ا،یپو خودبودگی تی. هویو تحولات زندگ راتییتغ رغمیخود عل یشخص تیحفظ هو یبرا
 .باشدیم یفرد تیهو ییو معنا یدرون یهادهنده جنبهخود است و نشان یفرد از زندگ ریو تفس تیروا

و در حال  هیچندلا یتیعنوان موجودکه خود را به دهدیامکان م رایاست، ز یاساس کوریر یهینظر یبرا زیتما نیا
 خودبودگی قیکند، اما از طر ریی( تغیکیزی)مانند ظاهر ف بودگیهمان. مثلاً، فرد ممکن است از نظر میتحول درک کن

انسان  تیکه هو دهدینشان م زیتما نیبا ا کوری. ردخود را حفظ کن تیحرفه( هو ایتعهد به خانواده  یهاتی)روا
 یب زندگدو قط نیا نیاست. ما همواره ب خودبودگیو  بودگیهماناز  یبیبلکه ترک ست،ین یثابت و ماد یصرفاً امر

ها، با انتخاب گر،ید یو از سو دارد؛یکه ما را در طول زمان همان فرد نگه م میدار ییهایژگیسو، و کی: از میکنیم
مانند دکارت  یسنت یهاهیدر برابر نظر دگاهید نی. امیکنیم ینیخود را بازآفر تیهو مان،یهاتیو مسئول هاتیروا

 یشتریتوجه ب یانسان تیهو یهایدگیچیو به پ ردیگیقرار م کند،یم فیعنوان جوهر ثابت تعر(، که خود را به1641)
 . دهدینشان م

 ییروا تیو هو محاکات ندیفرآ. 4.1.2
 یهاتجربه یدهسازمان یبرا نیادیبن یعنوان سازوکاررا به تی( مفهوم روا1983) تیزمان و روادر جلد اول  کوریر پل

 یزمان یعنیشود،  لیتبد تیکه به روا شودیو معنادار م یانسان ی. او معتقد است که زمان وقتکندیم یمعرف یانسان
 نیا کوری. ردیآیبه شکل منسجم و قابل فهم درم تیحکا قیطر زما از زمان، ا یپراکنده و آشفته یهاکه تجربه

انسان  یتجربه ،یزمانمند دیبا تقل تیباور است که روا نیو بر ا نامدیم تیزمان و روا نیب "30سالم رهیدا"را  ندیفرآ
 هیدوسو یارابطه ر،یتعب نیا زا کوری(. منظور رRicoeur, 1983) بخشدیو به آن معنا م دهدیاز زمان را شکل م

فهم  قابل تیروا قیتنها از طر یمعنا که زمان انسان نیاست؛ به ا ییانسان و ساختار روا یزمان یتجربه انیم ـایو پو
 گر،یخواهد بود. به عبارت د معنایانسان ب یزمانمند یبدون ارجاع به تجربه زین تیحال، روا نیو در ع شودیو معنا م

صورت ناهمگون و پراکنده در ذهن ما وجود که به یزمان یهامجدد تجربه یکربندیپ یاست برا یالهیوس تیروا
یرا مطرح م  "31تیشاروایپ"مفهوم  نی. او همچنمیمنسجم و قابل فهم درک کن یها را به شکلآن میدارند، تا بتوان

ته وجود در گذش شهیطور مستقل و بدون ربه یتیحکا چیاست و ه نیشیپ یهاتیاز روا یاادامه تیهر روا یعنی کند؛
و مستمر است که به ما کمک  ایپو یندیفرا یتگریکه روا دهدینشان م دگاهید نی(. اRicoeur, 1983ندارد )

 (. 1398 ز،یشاند ی)توکل میمعنا کن یزندگ راتییرا در بستر زمان و تغ یانسان یهاتجربه کندیم
و  یدهدر سازمان ینقش مهم کیکه هر  دهدیشرح م محاکات یرا در سه مرحله تیروا ندی( فرآ1983) کوریر

خام  یهااست که در آن تجربه پیکربندی()پیش 1 محاکاتنخست،  ی. مرحلهکنندیم فایا یانسان یهافهم تجربه
انسان از زمان، عمل،  ینیشیشامل درک پ همرحل نی. ارندیگیقرار م ییشاروایپ ینهیزم کیدر  یزندگ یو پراکنده

است  (یکربندیپ) 2 محاکاتدوم،  ی. مرحلهکندیرا فراهم م تیروا یریگشکل ینهیاست که زم یو روابط اجتماع
معنادار و منسجم در قالب داستان انتخاب،  یها به شکلتجربه یعنی رد؛یگیدر آن صورت م تیخلق روا ندیکه فرآ

 کیپراکنده را به  یهاو تجربه دهدیرا شکل م تیمرحله، ساختار و انسجام روا نی. اشوندیم ریسو تف یبندبیترت
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جامعه  ایفرد  از سوی تیاست که روا یامرحله)بازپیکربندی(  3 محاکات ت،ی. در نهاکندیم لیکل منسجم تبد
گذشته  یهانه تنها تجربه تیروامرحله،  نی. در اگرددیاز خود و جهان منجر م یدیو به فهم جد شودیم ریبازتفس

ا ر یو جمع یفرد تیتازه و تحول در هو یمعناها جادیمجدد، امکان ا ریو تفس یبلکه با بازخوان دهد،یرا سازمان م
 یتگریکه روا دهندیم لیو مستمر را تشک ایپو یندیسه مرحله در کنار هم، فرآ نی(. ا1398 ،یدری)ح آوردیفراهم م

و  ی)خسرو کنندیبرجسته م یانسان تیزمان، تجربه و هو یدهفهم و سازمان یبرا یاساس یررا به عنوان سازوکا
 (.1396 ا،یعل
 کور،یر یاست. به گفته تیهو یها، بلکه سازندهاز تجربه یتنها بازتابنه تیکه روا دهدیگانه نشان مسه ندیفرآ نیا

عنوان به ،ییروا تی(. هوRicoeur, 1990: 32) «میشناسیم م،ییگویکه م ییهاداستان قیما خودمان را از طر»
 .کندیم ییفرد بازنما یدر داستان زندگ سجممن یتیعنوان شخصخود را به ند،یفرآ نیمحصول ا

 ییخودبازنما. 4.1.3
تنها  ندیفرآ نیاست. ا تیروا قیفرد بر خود از طر یبازتاب خلاقانه یبه معنا کوریر یهیدر نظر«  خودبازنمایی»
کرده  ریخود را تفس یهاکه در آن فرد تجربه شودیمحسوب م یکیهرمنوت یبلکه عمل ست،یبازتاب منفعلانه ن کی

فراتر « خودبازنمایی» ب،یترت نی(. به اPellauer, 2007) کندیم لیکل معنادار و منسجم تبد کیها را به و آن
 . شودیها ماز دل تجربه تیاست و شامل ساختن معنا و هو عیاز ثبت صرف وقا

 مانند—گرانید یهاستانهمواره با دا یفرد یهاتیروا رایاست، ز یذاتاً اجتماع «خودبازنمایی» ن،یبر ا علاوه
نه تنها محصول  یفرد تیکه هو شودیباعث م یاجتماع وندیپ نیاند. اشده دهتنی هم در—خانواده، دوستان و جامعه

 ن،ی(. بنابرا1400 ،یاثیو غ اریباشد )ماز زین یجمع یهاتیمتقابل با روا ریتعامل و تأث جهیخود، بلکه نت یدرون ریتفس
 تیهو یریگاست که هم فرد و هم جامعه را در شکل یو چندبعد ایپو یندیفرا کوریر یهیدر نظر «خودبازنمایی»

 که ییهاتیروا قیاز طر« معلم» ای« والد»عنوان خود را به تیفرد ممکن است هو کی. مثلاً، داندیم لیدخ یانسان
 (.Dauenhauer, 1999کند ) ییبازنما سازد،یشاگردانش م ایتعامل با فرزندان  در

او  ،یرگیمثابه داست. در خود به گرانیبه د یشامل تعهد اخلاق «خودبازنمایی»دارد که  دیتأک کوریر ن،یبنابرا
نند ما انهیفردگرا یکردهایبرخلاف رو دگاه،ید نی. استیفهم نقابل  32یگریکه خود بدون ارجاع به د کندیاستدلال م

 .کندیم فیتعر یاجتماعو  یارابطه یلاک، خود را در بستر یحت ایدکارت 

 گرید لسوفانیبا ف سهیمقا. 4.2
 لیشامل دندر این حوزه  یدیکل لسوفیفدو او با  دگاهید ت،یدر فلسفه ذهن و روا کوریر یهینظر گاهیدرک جا یبرا

یکمک م کوریر کردیرو یهاتینقاط قوت و محدود ییبه شناسا سهیمقا نی. اشودیم سهیمقا لوریو چارلز ت دنت
 .کند

 ییت: مرکز ثقل روانِدِ. 4.2.1
ی منزلهرا نه به« خود»کند و بر اساس آن، را طرح می« مرکز ثقل روایی»ی نظریه 33تبیین آگاهی دنت در کتاب

اختیِ پراکنده شناختی و شنفهمد که بر فرایندهای عصبمثابه ساختاری روایی میجوهر یا فاعلی متافیزیکی، بلکه به
دهی هایی است که مغز برای سازمانمحصول داستان« خود»در این چارچوب،  (.Dennett, 1991) استوار است
ها نیت ، باورها وهاکنشکه امکان انتساب « توهمی سودمند»ای تبیینی یا سازد؛ سازهها میسازی تجربهو یکپارچه

 ,Dennett, 1991; Dennett)کندفرضی و معنا بخشیدن به زندگی زیسته را فراهم می« مرکز»به یک 
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هد: دفیزیکی توضیح می« مرکز ثقل»این ایده را با تمثیل « 34روایی مرکز ثقلخود به مثابه » او در مقاله (.1992
که موجودیتی آنسازد، بیپذیر میبینیای انتزاعی است که رفتار جسم را توصیف و پیشگونه که مرکز ثقل نقطههمان

 کندهای ذهنی را ممکن میرفتار و تجربه بودگیهمانای انتزاعی است که نیز نقطه« خود»مستقل داشته باشد، 

جای پذیرش یک نفس پایدار، بر مدل بهت نِدِبر این اساس، (. Dennett, 1992زاده و حیدری؛ )حسن
 فهمدرا پیامد سطح بالای این سازوکارها می« خود»کند و گرای آگاهی تکیه میشده و طبیعینویسی، توزیعچندپیش

(Dennett, 1991 .) 

 رسد، زیرا در هر دوسخن به نظر میی هویت روایی ریکور همنظریهدر سطح نخست با « خود»این تلقی روایی از 
گیرد و امری پویا و خلاقانه است، نه ماهیتی ایستا و دیدگاه، هویت شخصی در بستر زمان، کنش و روایت شکل می

 و خودبودگی  بودگیریکور با تمایز میان همان (.Ricoeur, 1983–1985; Ricoeur, 1990) دادهاز پیش

عی شود و همواره نوگری و تفسیر مداوم زندگی بازساخته میدهد که هویت شخصی از رهگذر کنش روایتان مینش
 ;Ricoeur, 1983) دهددر کار است که فرد را در نسبت با گذشته، آینده و دیگری قرار می« خودتأویلی»

Ricoeur, 1990.)  بر بُعد تجسّد، تعهد، و نسبت هویت با وعده، مسئولیت و  تنِدِبا این همه، ریکور بیش از
 گشایدتری برای فهم هویت روایی میکند و از این رهگذر، افق اخلاقی و هنجاری پررنگروابط بیناذهنی تأکید می

(Ricoeur, 1990: McCarthy, 2007 .) 

 یموارد به نوع یدر برخ تواندیم دگاهید نیاند که ا( اشاره کرده2007) یکارتچون مک یحال، منتقدان نیبا ا
و  ستهیز ممکن است ابعاد «یانتزاع یامر نظر» ای« توهم» کیخود به صرف  ییبازنما :یعنی. نجامدیب ییگرالیتقل

« خود»به علاوه،  جلوه دهد. تیاهمکم ای ردیبگ دهیرا ناد تیهو یناذهنیتعاملات ب زیو ن  ستهیز یفرد یهاتجربه
 یقو اخلا ،یفرهنگ ،یشناختروان ترقیعم یهاباعث شود جنبه امر نیشود و ا دهید یو نظر یادراک یتنها ساختار

 گر،یعبارت د به .(McCarthy, 2007) رندیقرار گ هیاند، در حاشقابل مشاهده ستهیز یهاخود که در تجربه
ه در فلسفه را ک تیهو یشناسستیو ز یانسان قیعم یوندهایپ زیو ن ،یجانیه ،یدنت ممکن است ابعاد عاطف کردیرو
خوانش  انیتفاوت م هینقدها معمولاً بر پا نیا نشان دهد. تیاهمکم شود،یبه آن توجه م کیو هرمنوت یدارشناسیپد

 ژهی. به وشوندیمطرح م پردازند،یخود م یخیو تار ستهیز تیکه به ماه یفلسف یکردهایت و رونِدِ یمفهوم-یلیتحل
 کیو خود را فقط  ندیبیم ستهیز تیکه خود را در تجربه و روا کوریمانند پل ر کیو هرمنوت یدارشناسیپد لسوفانیف

که خوانش دنت ممکن است  دهندی( نشان م2007) یکارتمک ینقدها ن،یبنابرا .انگاردینم یانتزاع ای یختروند شنا
را  دگاهید نید، اخو یناذهنیو ب ستهیز یهاجنبهگرفتن  دهیشده معنا کند و نادساده اریبس یلیرا به شکل تحل تیهو

 دچار نقصان کند.
مدتاً به محورِ دنت، هویت را عگرایانه و زباندهد که مدل طبیعینشان می نیز ی تفصیلی میان دنت و ریکورمقایسه

 جمله از –کاهد و در نتیجه، وجوه هنجاری و اخلاقیِ خود های زبانی فرو میسطح کارکردهای شناختی و روایت

افزون بر (. McCarthy, 2007) گیرندر حاشیه قرار مید – دیگری قبال در گوییپاسخ و دادنوعده تعهد، توان
گریِ پیچیده، با خطر های زبانی و روایتبه توانش« خود»زدن اند که گرههشدار دادهکارتی مک این، منتقدانی چون

های شناختی و دیگر کنشگرانی همراه است که با وجود افراد دارای ناتوانیراندن کودک، گرفتن یا به حاشیهنادیده
 دکننرا تجربه می« داشتگیجهان»فقدان زبان پیشرفته، به نحوی بدنی و عاطفی، نوعی هویت زیسته و 

(McCarthy, 2007 .) 
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اگرچه برای تبیین کارکردی عاملیت « مرکز ثقل روایی»عنوان به« خود»از  تنِدِ، تصویر زاویژکی نگراز همچنین، 

وح خوبی جایگاه سطتواند بهماند و نمیمحور باقی میو انسجام رفتاری سودمند است، بیش از حد انتزاعی و زبان

صرفاً « خود»ر کند که اگاو استدلال می (.Zawidzki, 2007) ی هویت را توضیح دهدیافتهپیشازبانی و تجسدّ

مندِ انظامی بدنی، عاطفی و پیشصورت مرکزِ انتزاعیِ انتساب روایات و حالات ذهنی بازسازی شود، پیوند میان تجربهبه

را « حداقل خود»در خطر آن است که یا ت نِدِشود و در نتیجه، نظریه سوژه با ساختارهای رواییِ آگاهانه تضعیف می

یژکی های تفسیری حل کند. بر این اساس، زاوی توصیفکلی در شبکهد، یا آن را بهبه سطحی بسیار نازک فرو بکاه

تر از خود ــ که در تعامل ادراکی و بدنی با جهان و دیگران پیش از بر ضرورت در نظر گرفتن نوعی سطح بنیادی

رفِ محوریِ صدر روایتگذارد و این نکته را ضعف مهمی کند ــ تأکید میمند عمل میهای زبانگیری روایتشکل

یپوشش م ینقص را به نوع نیا نگرد،یم تیروا یربنایز ستهیکه به تجربه ز کوریردر این خصوص،  .داندمی تنِدِ

 یتیبودن و هم بُعد روا بدنمنددارد که هم  دیفهم تأک ندیو فرآ یتجربه زمان ت،یروا انیرابطه م تیبر اهم رایز دهد،

سطوح  نیکه ا فهمدیم یندیبلکه به عنوان فرآ ییمرکز روا کیمنظر خود را نه فقط  نی. او از اشودیرا شامل م

رباره د کوریر هیبا نظر یت به خوبنِ بر دِ یژکینقد زاو ب،یترت نی. به اکندیم تیریرا در چرخه محاکات مد دهیچیپ

 ییدرک روا لیو به تکم خوردیم وندیو پ یپردازمفهوم ت،یخود و روا یریگدر شکل ستهیو ز یشازبانیابعاد پ تیاهم

 .کندیاز خود کمک م

را کند، زیعرضه می« خود»تری از ی هویت روایی ریکور نزد شماری از مفسران تصویر جامعدر این زمینه، نظریه

تفسیریِ خودفهمیِ یک فاعل مجسدّ و درگیر ـروایت را نه صرفاً محصول پردازش اطلاعات، بلکه صورتِ فرهنگی

های در قرائت (.Ricoeur, 1990; McCarthy, 2007) داندای از روابط اخلاقی و اجتماعی میهدر شبک

یک  ویژگیشود، بلکه همچون انتزاعی فهم نمی« مرکز ثقل روایی»ی منزلهتنها به« خود»گرفته از ریکور، الهام

ی ربارههایی دگیرد و از این رو، پرسشها شکل میها و دیگریزندگی در پیوند با تاریخ فردی و جمعی، نهادها، سنت

 ,Ricoeur, 1985, Vol. 3; McCarthy) کندعدالت، وعده، بخشایش و مسئولیت را در دل خود حمل می

رویکرد ریکور را نسبت به مدل  کارتیمک زعمهمین تأکید بر افق اخلاقی و بیناذهنی است که به(. 2007

 ,McCarthy) سازدکارآمدتر می« اخلاق روایی»هایی چون عاملیت اخلاقی و برای بحث تنِدِگرای طبیعی

2007.) 

ند: های خاص خود را داردیگر، کاستیدهد که هر یک در عین تکمیل یکی دو رویکرد نشان میبا این حال، مقایسه
ابعاد هنجاری  توجهی بهگرایی و کمهای تکاملی، خطر تقلیلهای علوم شناختی و تبیینتر به دادهبا اتکای قوی تنِدِ

 ی معنادارِ زندگی، ازی هویت را به همراه دارد، در حالی که ریکور با تأکید بر هرمنوتیک، اخلاق و تجربهو زیسته
اند تواز این منظر، خوانش انتقادیِ نسبت میان این دو نظریه می .دگیرپذیری علمی فاصله میجزئیات تجربی و آزمون

ی تجربیِ ای بینجامد که در آن، غنای تفسیری و هنجاریِ ریکور با دقت تحلیلی و پشتوانهرشتهبه چارچوبی میان
 .وگو قرار گیرددر گفت تنِدِی پروژه

 

 

 



 

 

 یکی: خودِ هرمنوتلوریت. 4.2.2
فهمد که در بستر را موجودیتی هرمنوتیکی می« خود»، 35گیری هویت مدرنهای خود: شکلسرچشمه تیلور در کتاب

صورت جوهری منزوی و مستقل. به نظر گیرد و نه بههای فرهنگی و اخلاقی شکل میوگو و درون چارچوبگفت
استوار است که در تاریخ  «مفاهیم اخلاقیِ قوی»و « های معناییافق»ای از ی مجموعهاو، هویت مدرن بر زمینه

 مدتواند خود را بفهها میاند، و فرد تنها در نسبت با این افقاندیشه، دین، سیاست و فرهنگ غربی رسوب کرده

(Taylor, 1989.) شود که فرد را در نسبت با خیر، هایی ممکن میخودفهمی فردی همواره در چارچوب روایت
های اجتماعی، تاریخی و اخلاقی رو، هویت بدون ارجاع به زمینهدهند؛ از اینمیعدالت، رستگاری یا خودآیینی قرار 

بر این مبنا، هویت فردی امری خصوصی و جداافتاده نیست،  (.Taylor, 1989) صرفاً انتزاعی و ناقص خواهد بود
قی اخلا« یابیمکان» ها فردهای تفسیری ریشه دارد که در آنای از روابط اجتماعی، نهادها و سنتبلکه در شبکه

 (.Taylor, 1989) شودمی

دهد که نشان می (1990)خوان است. ریکور هم« دیگری»و « خود»بندی با تأکید ریکور بر نسبت وثیق این صورت
و  زمان فاعلهم« خود»گیرد؛ های مشترک شکل میخودبودگیِ شخصی تنها در نسبت با دیگری و در افق روایت

او با تمایز میان . شودی دیگری تثبیت میواسطهدر افق وعده، مسئولیت و عدالت، به مفعول روایت است و
ها، نمادها و تأویل متن« راهِ دراز»که خودفهمی تنها از مسیر و با تأکید بر این« خودبودگی»و « بودگیهمان»

دهد که خود بدون بافت نهادی، کند و نشان میگرایی فردگرایانه را نقد میهای جمعی ممکن است، استقلالروایت
 و هاسنت تفاوت وجود با –از این منظر، هر دو فیلسوف  (.Ricoeur, 1990) فهم نیستزبانی و فرهنگی قابل

ت و تفسیری اسـای اجتماعیر این نکته اشتراک دارند که هویت شخصی اساساً برساختهد – شاننظری هایزبان
 .  تکننده اسگرایی گمراهوعی انتزاعاجتماعی نپیشاناب و « خود»تلاش برای تعریف 

هیزاو ثی، از حددار دیخود تأک یو فرهنگ یاجتماع تیبر ماه « خود»و  تیبر مسئله هو کوریو ر لوریاگرچه تمرکز ت
 یبه وضوح به ساختارها لوریت .طلبدیرا م یدیمف یانتقاد لیدارند که تحل یمهم یهاو حوزه تمرکز تفاوت ینظر ی

 نامدیم «یقو یهاافق»ساختارها را  نیهستند. او ا تیهو یریگتوجه دارد که بستر شکل یو فرهنگ یکلان اخلاق
 تیو معتقد است که هو شودیم یخیکلان تار یهاگفتمان گریو د کیرمانت ،یحیمس برال،یل یهاکه شامل سنت

 یبسترها دهدیکلان به او امکان م یساختارها نیبر ا لوریفهم است. تمرکز ت لها قابچارچوب نیفرد در نسبت با ا
معنا  دجایگسترده در ا یاخلاق میها و مفاهرا کنار بگذارد و نشان دهد که چگونه ارزش ترقیعم یو فرهنگ یخیتار

یفرد و فرهنگ را برجسته م انیرابطه م تینگاه جامع و کلان، اهم نیفرد اثرگذارند. ا یبه خودنابود یدهو جهت
 . داندیجدا م یخیتار-یاخلاق یهانهیرا از زم « خود»که  کندیانتقاد م یافراط ییو از هرگونه فردگرا کند

 یآن افراد و جوامع داستان زندگ قیکه از طر یکارکرد یبه عنوان سازوکار تیبا تمرکز بر روا کوریر گر،ید یسو از
 ،یذهنانیم یندهایبه فرآ شتریب کوری. نگاه رکندیارائه م یاز خودفهم تریو عمل ترزبافیر یریتصو سازند،یخود را م

 ترقیامکان مطالعه دق کردیرو نی. ابخشندیمعنا م تیهو بهمعطوف است که  ییروا یهاو تعامل یمتن لیتأو
برخلاف نگاه  .سازدیرا فراهم م یاز تجربه روزمره و روابط انسان یناش ییو بازنما یفرد لیتحل یریگشکل یچگونگ

یم یردو فهم ف تیروا یکرورویم یندهایفرآ یریگیدعوت به پ شتریب کوریدارد، ر دیساختارها تأککه بر کلان لوریت
 . کند

ممکن است در تعمق در سطح تجربه  لورینگرانه تهم به دنبال دارد. نگاه کلان یینقدها زهایتما نیحال، ا نیا با
روزمره را کمتر لحاظ کند. در مقابل،  یوگوهاو گفت یفرد یهاو کنش تیفعال یهاگمراه شود و عرصه یفرد
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و  یخیتار ،یکلان نهاد یساختارها ودممکن است موجب ش خُرد-یانیو سطح م یسازتیبر روا کوریتمرکز ر
را  تیهو تردهیچیو پ یفهم چندوجه تواندیامر م نیو مورد غفلت واقع شوند. ا یانهیزمپس یامند به گونهقدرت

 .کلان است یها و نهادهاو هم رابطه با قدرت یخصوص یهاتیو روا یفرد یهامحدود سازد که هم شامل کنش
به  یشیبازاند ازمندین کردیتر، هر دو روجامع یلیاز تحل یبرخوردار یکه برا افتیدر توانیم ،یانتقاد یدگاهید از

 کوریبپردازد و ر یفرد ییروا یندهایو فرآ کینامیکرودیبه م شتریب دیبا لوریهستند: ت تیهو لیسطوح مختلف تحل
 دیتر در دتر و پررنگرا به صورت مستقل یو اقتصاد یاسی، سیتر اجتماعکلان یاست ساختارها و نهادها ریناگز زین

 یادگجداافت ای به تقابل دینبا تگرانهیروا یندهایچارچوب کلان و فرآ انیم کیتفک گر،یبگنجاند. به عبارت د لیتحل
ر د تیو هو« خود»درک بهتر  یآنها برا نیب یو مواجهه انتقاد یدو سطح منجر شود، بلکه ضرورت همپوشان نیا

 . است یمحور یمعاصر امر طیشرا

 رکویر یهینظر یهاتینقاط قوت و محدود لیتحل .4.3

 پردازد. های نظریه هویت روایی پل ریکور میاین بخش به واکاوی نقاط قوت و محدویت

  قوت نقاط .4.3.1
که توانسته  یاو فلسفه قاره یلیفلسفه تحل انیاست م یپل ،یارشتهانیم یچارچوب در مقام کوریر ییروا تیهو هینظر

با  کوریدهد. ر وندیپ یکیو هرمنوت یدارشناسیپد قیعم یهالیرا با تحل یشخص تیهو کیکلاس یهااست بحث
 ساختارهای هب که—هوسرل یدارشناسپدی و—دارد دیمعنا و متن تأک ریبر تفس که—کیهرمنوت یهادگاهید قیتلف
جان لاک( و هم به  هی)مانند نظر تیهو یکه هم به تداوم شناخت دهدیارائه م چارچوبی—پردازدیم یآگاه نیادیبن

 هینظر شودیموجب م یارشتهانیم قیتلف نی)مانند هوسرل( توجه دارد. ا یآگاه مندتین یو ساختارها ستهیتجربه ز
 لیلتح یخوببه یو اجتماع یشناختروان ،یمختلف فلسف یرا در بسترها یانسان تیهو یهایدگیچیپ بتواند کوریر

 کند.
 یاانهیردگراف یکردهایاست. برخلاف رو یو تعامل اجتماع یمندبر زمان قیعم دیتأک کور،یر هیاز نقاط قوت نظر یکی

را  تیهو کوریر دانند،یم یو شناخت یذهن یندهایرا صرفاً محصول فرآ« خود»ت که مفهوم نِدِ ایمانند دکارت 
 یبه منزله سازوکار یتگری. رواردیگیشکل م گرانیبا د املکه در بستر زمان و در تع ندیبیم ییو روا یخیتار یندیفرا

 تیکل معنادار است که هو نیو ا کندیم لیکل منسجم و معنادار تبد کیپراکنده و گذرا را به  یهااست که تجربه
که در  است یخیو تار یاجتماع دهیپد کیبلکه  یساختار ذهن کینه تنها  تیهو ب،یترت نی. به اسازدیرا م یفرد

 .ردیگیشکل م یو فرهنگ یجمع یهاتیبا روا تعامل
 یاتردهگس یکاربردها یو اجتماع یمختلف علوم انسان یهادر حوزه کوریر ییروا تیهو هینظر ،یمنظر کاربرد عمل از
 مارانیب تیهو فیو بازتعر یبازساز یقدرتمند برا یبه عنوان ابزار تیروا ،ییروا یشناسدر روان ژهیاست. به و افتهی

 تیهو قیطر نیکنند و از ا یسیخود را بازنو یتا داستان زندگ دهدیمامکان  مارانیبه ب یدرمانتی. روارودیبه کار م
 یهاتیبه فهم بهتر هو هاتیروا لیتحل ،یو مطالعات ادب یشناسدر جامعه نی. همچنندینما تیو تقو یخود را بازساز

ت در سطح یمعنا و هو یدهبه شکل هاتیها و رواکه چگونه داستان دهدیو نشان م کندیکمک م یو جمع یفرد
 (.McAdams, 1993) پردازندیم یاجتماع

 دیتأک یاخلاق تیو مسئول یگریبر تعهد به د کوریآن است. ر زیمتما یهایژگیاز و یکی کوریر هینظر یاخلاق بعد
خود »هوم است. او مف یاخلاق یبلکه عمل یشناخت یندینه تنها فرا ییروا «خودبازنمایی»و معتقد است که  کندیم

 یبخش تیمسئول نیو ا ردیپذیرا م یگریبه د ییگوپاسخ تیکه در آن فرد مسئول کندیرا مطرح م «یگریمثابه دبه
در مباحث  تواندیکه م کندیم لیتبد یاخلاق یرا به چارچوب کوریر هینظر دگاه،ید نی. اشودیاو م یاخلاق تیاز هو



 

 

 یالهیبه عنوان وس یتگریکاربرد داشته باشد. روا یو جمع یفرد یهاتیو مسئول یفلسفه اخلاق، عدالت اجتماع
 ای یصرفاً ذهن یهالیکه فراتر از تحل شودیمطرح م 36یو پرورش حکمت عمل یاخلاق تیمسئول رشیپذ یبرا

 است. یشناخت
در  یعمل یکاربردها ،یبر زمان و تعامل اجتماع دیتأک ،یارشتهانیم قیبا تلف کوریر ییروا تیهو هیمجموع، نظر در

چارچوب فراتر  نی. اآوردیفراهم م یانسان تیفهم هو یبرا ایجامع و پو یچارچوب ،یقو یو بعد اخلاق یعلوم انسان
 ،یاجتماع ،یخیتار یندیرا به عنوان فرا تیانه است و هویفردگرا ای یصرفاً شناخت یکردهایرو یهاتیاز محدود

 است. دیو بازتول یریگکه همواره در حال شکل ندیبیم یو اخلاق ییروا

 هاآن بهو پاسخ  هاتیمحدود .4.3.2
 یهاو چالش هاتیمحدود یبرخ یبا وجود نقاط قوت فراوان، دارا ییروا تیدرباره هو کوریری رسد نظریهبه نظر می

 :باشد ی به شرح ذیلو عمل یمفهوم

و زبان متمرکز است و کمتر به  تیعمدتاً بر روا کوریر :ییرروایغ یهاگرفتن جنبه دهیناد •

 سهیدر مقا تیمحدود نی. اپردازدیم یاادراکات لحظه ایناخودآگاه مانند احساسات خام، شهود  ای یرزبانیغ یهاتجربه
که  دیمانند فرو کاوانهانرو یهاهینظر ایتوجه دارد،  یاکه به ادراکات لحظه( 1913/2012)هوسرل  دگاهیبا د

 یمعنادار و زبان یبر ساختارها شتریب کوریر گر،یآشکار است. به عبارت د دهند،یقرار م لیناخودآگاه را محور تحل
نوع  یدانشمند، باقر ی)وحدت دهدیتجربه را کمتر مورد توجه قرار م یرزبانیغ ای ییرواشیپ یهادارد و جنبه دیتأک

 (. 1398 ،یروانیپرست، و ا

و  ()محاکات سیمسی( و میو خودبودگ ی)همانند پسهی/ادمیمانند ا یمیمفاه :یمفهوم یدگیچیپ •

 یکاربردها ای یتجرب یهالیتحل یهستند که برا یو انتزاع یفلسف یمیاند، مفاهمطرح کوریر هیکه در نظر ییبازنما
 یشناختدر مطالعات روان خودبودگیت ی. مثلاً، سنجش هورسندیدشوار به نظر م یشناختمانند مطالعات روان یعمل

 یکرد )توکل لیتبد یتجرب یهابه داده یآن را به سادگ توانیروبرو است و نم یشناختو روش یمفهوم یهابا چالش
 (. 1398 ،یو فاضل ،یاردکان یاسلام ز،یشاند

منسجم و  یهاتیخلق روا ییکه همه افراد توانا کندیفرض م کوریر :تیبه زبان و روا یوابستگ •

فرض  نیا د،یشد یروان یهابیآس ای یمغز یهایماریب ،یشناخت یهایمانند ناتوان یمعنادار را دارند، اما در موارد
 هیرنباشد و نظ وستهیپ یهاتیروا ختفرد ممکن است قادر به سا ،یطیشرا نیممکن است ناکارآمد باشد. در چن

 . شودیمواجه م تیافراد با محدود نیچن تیهو نییدر تب کوریر

علوم  پردازانهینظر گریت و دنِبرخلاف دِ :یتجرب یهاو داده یبه علوم شناخت یتوجهکم •

 شتریب کوریر برند،یخود بهره م یهاهیاز نظر یبانیپشت یبرا یشناختو روان یشناختعصب یهاافتهیکه از  یشناخت
امر ممکن است باعث  نیاست. ا یتکم یتجرب یهاو کمتر به داده کندیعمل م یکیو هرمنوت یدر چارچوب فلسف

 یهالیدر حوزه مغز و شناخت کمتر پاسخگو باشد و از تحل دیجد یعلم یهادر مواجهه با پژوهش کوریر هیشود نظر
 . ردیفاصله بگ یتجرب

 یهاو زبان آگاه است و در آثارش به ضرورت توجه به گزاره تیروا یهاتیبه محدود زیخود ن کوریحال، ر نیا با
 دازمنین تیروا و تیو نقش احساسات و نمادها اشاره کرده است. او معتقد است که فهم هو ییرروایغ نیادیبن

 ی)وحدت روندیآشکار م یهاتیو روا حیصر ناست که فراتر از زبا یفرهنگ یهانشیاز نمادها و آفر ییرمزگشا
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 دیمتن و خواننده تأک انیم یمندفاصله تیبر اهم کوریر ن،ی(. همچن1398 ،یروانینوع پرست، و ا یدانشمند، باقر
 ا،یسراس یعابد ،ی)کاظم کندیم یریجلوگ ریدر تفس یانگارو از ساده کندیدارد که امکان نقد و فهم بهتر را فراهم م

 (. 1401سولا،  یو علم
پوشش  یاما برا آورد،یفراهم م ییروا تیفهم هو یبرا یقو یچارچوب ها،تیبا وجود محدود کوریر هینظر جه،یدر نت

 یرزبانیغ یهاهو توجه به جنب یعلوم شناخت ،یشناختروان یهادگاهیبا د قیو تلف لیتکم ازمندین یکامل تجربه انسان
 و ناخودآگاه است.
کرد تا  قیتلف گرید یکردهایآن را با رو توانیم کور،یر یهینظر یهاتیاز محدود یرفع برخ یبرااز نظر نگارنده، 

 :ابدیگسترش  ییروا تیهو لیدامنه و عمق تحل

شهود و  ،یرزبانیغ یهابر تجربه دیبا تأک (1913/2012) هوسرل هوسرل: یدارشناسیبا پد قیتلف •

 بیاند. ترککمتر مورد توجه قرار گرفته کوریر هیکه در نظر کندیم یرا بررس یاز آگاه ییهاجنبه ،یاادراکات لحظه
جربه ت یتیرواشیو پ ییرروایغ یهاتر جنبهو جامع ترقیدق لیبه تحل تواندیهوسرل م یدارشناسیبا پد کوریر دگاهید

 فهم بهتر احساسات خام و شهود فراهم آورد.  یبرا یانهیکمک کند و زم

مطالعات  هژیبه و ،یدر حوزه علوم شناخت یتجرب یهاافتهی :یعلوم شناخت یهاافتهیاز  یرگیبهره •

 کردیرو نی(. اSchacter, 1996کنند ) تیتقو یو تجرب یعلم یهارا با داده کوریر هینظر توانندیم  ییحافظه روا
شود و  یبررس ترقیبه طور دق تیهو یریگو شکل یتگریمرتبط با روا یو عصب یذهن یندهایتا فرا دهدیامکان م

 . ردیقرار گ تریعلم یدر چارچوب کوریر هینظر

 ر،یصاومانند ت یرزبانیغ یهاتیبه روا کوریر هیگسترش دامنه نظر :یرزبانیغ یهاتیتوجه به روا •

امر به  نیکمک کند. ا یرکلامیمعنادار غ یبه فهم بهتر ساختارها تواندیم یاشکال هنر گریو د یقینمادها، موس
صرفاً محدود به زبان  تیدهد که روایدارد و نشان م تیاهم یشناختو روان یهنر ،یفرهنگ یهالیدر تحل ژهیو
 . ابدییبروز م یمتنوع یهابلکه در قالب ستین

ه معنا در معتقد است ک ،یفلسف کیاز هرمنوت یرویبا پ کوریر زبان و معنا: انیبر تعامل م دیتأک •

با  تواندیم دگاهید نیو گسترش است. ا لیمعنا همواره در حال تأو نیو ا ردیگیها و متن شکل مسوژه انیتعامل م
 38ی کنش گفتاری، هرمنوتیک زبانی، و نظریه37همچون کاربردشناسی معاصر یو معناشناس یشناسزبان یکردهایرو
 ارائه دهد.  یمعناپرداز یندهایاز فرآ اتریپو یشود تا فهم قیتلف
بلکه  دهد،یآن را کاهش م یهاتینه تنها محدود کردهایرو نیبا ا کوریر هینظر قیتلف رسدبه نظر می ت،ینها در

 ،یفلسف یهاکه هم جنبه آوردیرا فراهم م ییروا تیهو لیتحل یجامع برانسبتاً و  یچندبعد یامکان توسعه چارچوب
 .ردیگیرا در بر م یو هم فرهنگ یهم تجرب

 گیری نتیجه .5

 یارچوبچتلاش داشت  لور،یت و تنِ دِ یهادگاهیآن با د سهیو مقا کوریپل ر ییروا تیهو هینظر یپژوهش با بررس نیا
 ییو روا ایپو یتیرا موجود« خود» کوری. ردهدیارائه م« آگاهی»و « خود» مفاهمی فهم یبرا یغننسبتاً و  یچندبعد

بودگی و هویت هویت همان انیم زیو با تما ردیگیشکل م یو تعامل اجتماع ییسراداستان قیکه از طر داندیم
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یپراکنده کمک م یهامنسجم تجربه ییبه بازنما محاکات. کندیم قیرا تلف تیمختلف هو یها، جنبهخودبودگی
 .ابدییمعنا م یدر بستر اجتماع «خودبازنمایی»و  کند
 یهاحرکت کرده و در حوزه یصرفاً ذهن یهالیفراتر از تحل ،یبه آگاه یمند و اجتماعبا افزودن بعد زمان کوریر هینظر

د مانن ییهاتیحال، محدود نیکاربرد دارد. با ا یشناسجامعه ، نقد ادبی،ییروا یشناسمانند روان یارشتهانیم
 قیتلف ازمندین هینظر نیکه ا دهدیبه زبان نشان م یگو وابست یمفهوم یدگیچیپ ،یرزبانیغ یهابه جنبه یتوجهکم

 است. یو علوم شناخت یتجرب یکردهایبا رو
ر مفهوم د یشی، ما را به بازاند«خود»دهنده شکل یسازوکار اصل در مقام تیبر روا دیبا تأک کوریر هینظر ت،ینها در
 یارشتهانیدر فلسفه ذهن و مطالعات م ندهیآ یهاپژوهش سازنهیو زم کندیدعوت م ییسراو قدرت داستان تیهو
« آگاهی»و « خود»مفاهیم از  تریو کاربرد ترقیعم فهمامکان  ،یو اجتماع یاخلاق ،یچارچوب فلسف نی. اشودیم

 .آوردیرا فراهم م
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